Anexa
la Ordinul nr. 514
din 05.12.2017

Regulamentul de atribuire a calificativelor tezelor de doctorat

I.Dispozitii generale

1. Regulamentul de atribuire a calificativelor tezelor de doctorat (in continuare -
Regulament) stabileste cadrul general de evaluare si clasificare a tezelor de doctorat in Republica
Moldova.

2. Scopul Regulamentului este sporirea calitatii tezelor de doctorat prin utilizarea unor
proceduri si criterii conforme cu bunele practici internationale.

3. Regulamentul este elaborat in conformitate cu prevederile Codului Educatiei al
Republicii Moldova nr.152 din 17.07.2014 si ale Regulamentului privind organizarea studiilor
superioare de doctorat, ciclul III, aprobat prin Hotarirea Guvernului nr.1007 din 10.12.2014 (cu
modificarile ulterioare).

4. Prevederile Regulamentului se aplica in toate institutiile organizatoare de studii
superioare de doctorat, ciclul Il, din Republica Moldova.

1. Scopul si criteriile de evaluare a tezelor

5. Scopul evaluarii tezelor este determinarea gradului de insusire de catre candidatii la
titlu stiintific a competentelor profesionale, cognitive si de cercetare, precum si a competentelor
transversale, formate in cadrul studiilor superioare de doctorat.

6. Evaluarea tezei / competentelor formate presupune urmatoarele componente:

a) Examinarea tezei de doctorat;

b) Evaluarea prestatiei doctorandului in cadrul sustinerii publice;

c) Analiza activitatii de valorificare a rezultatelor cercetarii.

7. Tezele de doctorat sunt evaluate in conformitate cu 7 criterii:

1) Noutatea si originalitatea lucrarii;

2) Suportul metodologic al lucrarii;

3) Relevanta stiintifica a rezultatelor;

4) Redactarea tezei si continutul tehnic (conform cerintelor stabilite prin regulamentul
si formatul-tip al scolii doctorale);

5) Respectarea eticii si deontologiei profesionale;

6) Calitatea sustinerii publice;

7) Publicarea in editii stiintifice/prezentarea la conferinte stiintifice;

8. Descrierea criteriilor de evaluare este prezentatd in Anexa 1.



II. Standardele pentru atribuirea calificativelor

9. Evaluarea conform celor 7 criterii finalizeaza cu acordarea unuia dintre urmatoarele
calificative: ,,Excelent”, ,,Foarte bine”, ,,Bine”, ,,Satisfacator” si ,,Nesatisfacator”.

10. Standardele pentru atribuirea calificativelor sunt prezentate in Anexa 2.

11. Calificativele obtinute la criteriile ,,Suportul metodologic al lucrarii” si ,,Relevanta
stiingifica a rezultatelor” nu pot fi inferioare calificativului ,,Foarte bine” daca candidatul este
autor/coautor al unei lucrari incluse in bazele de date Web of Science sau SCOPUS.

V. Modul de stabilire a calificativului tezei de doctorat

12. Calificativul general al tezei de doctorat constituie media calificativelor obtinute la
fiecare criteriu.

13. Pentru facilitarea calcularii calificativului mediu se poate recurge la convertirea
calificativelor in puncte, dupa cum urmeaza: ,,Excelent” = 4 puncte; ,,Foarte bine” = 3 puncte; ,,Bine”
= 2 puncte; ,,Satisfacator” = 1 punct; ,,Nesatisfacator” = 0 puncte.

14, Calificativul general al tezei devine calificativ final al tezei de doctorat in conditiile
cind sunt indeplinite cerintele stipulate in pp.15-17.

15. Calificativul final al tezei nu poate fi superior calificativului atribuit la criteriul
Publicarea in editii stiinfifice/prezentarea la conferinte stiintifice, cu exceptia tezelor axate strict pe
cercetarea aplicativa si dezvoltarea experimentald, precum si ale celor din cadrul doctoratului
profesional.

16. Calificativul final al tezei nu poate fi superior calificativului ,,Bine” daca la unul din
criterii este atribuit calificativul ,,Nesatisfacator”.

17. Calificativul final al tezei va fi ,,Nesatisfacator” daca la criteriul Respectarea eticii §i

deontologiei profesionale a fost atribuit calificativul ,,Nesatisfacator”.

V. Procedura de evaluare si de stabilire a calificativului tezei de doctorat
18. Evaluarea tezei si atribuirea calificativului este efectuata de catre Comisia de doctorat.
19. Procedura de evaluare a tezei de catre Comisia de doctorat este reglementata prin

Regulamentul privind organizarea studiilor superioare de doctorat, ciclul 1ll (Hotarirea de

Guvern nr.1007 din 10.12.2014) si actele interne ale scolii doctorale.

20. in cazul in care Comisia de doctorat a atribuit tezei unul din calificativele ,,Excelent”,
,Foarte bine”, ,,Bine” sau ,,Satisfacator”, propunerea de acordare a titlului stiintific este inaintata
pentru validare autoritatii nationale abilitate pentru confirmarea titlurilor stiintifice.

21. in urma examinarii dosarului pretendentului la titlul stiintific, autoritatea nationala
abilitatd pentru confirmarea titlurilor stiintifice poate lua una din urmatoarele decizii:

a) validarea propunerii institutiei si aprobarea acordarii titlului stiintific, cu mentinerea

calificativului atribuit de catre Comisia de doctorat;



b) validarea propunerii institutiei si aprobarea acordarii titlului stiintific, cu modificarea

calificativului atribuit de catre Comisia de doctorat;

C) invalidarea propunerii de acordare a titlului stiintific si atribuirea calificativului
,,Nesatisfacator”.
22. in cazul ludrii deciziilor stipulate la p. 21 b) si ¢), autoritatea nationald abilitata pentru

confirmarea titlurilor stiintifice trimite institutiei care a inmatriculat studentul-doctorand o motivatie
scrisd a deciziei luate.

23. in cazul constatarii nerespectarii standardelor de calitate sau de etica profesionala,
inclusiv in cazul constatarii plagiatului, autoritatea nationala abilitata pentru confirmarea titlurilor
stiintifice anuleaza decizia de validare, indiferent de data constatarii incalcarii savarsite.

VI. Dispozitii finale si tranzitorii

24. Scolile doctorale pot stabili propriile metodologii de evaluare a tezelor, ale caror
standarde nu pot fi inferioare celor stabilite in prezentul Regulament.

25. Autoritatea nationala abilitatd pentru confirmarea titlurilor stiintifice 1si va aduce
actele normative interne in corespundere cu prezentul Regulament in decurs de 3 luni de la aprobarea

acestuia.



Anexa 1
La Regulamentul de atribuire
a calificativelor tezelor de doctorat

Criteriile de evaluare a tezelor de doctorat in vederea atribuirii calificativelor

Nr. |Criteriul Descrierea / elemente ale criteriului

1. |Noutatea si Deschiderea inter - si multidisciplinara.
originalitatea Abordarea si caracterul inovativ / creativ al lucrarii. Formularea unor noi
lucrarii teorii, conceptii, principii, teze, idei, metodologii, instrumente, modele etc.

sau dezvoltarea/aplicarea acestora.

2. | Suportul Conceptualizarea ideii de cercetare. Scopul lucrarii, problemele de cercetare.
metodologic al Descrierea bazei empirice, a abordarilor, metodelor, tehnicilor, procedurilor
lucrarii etc. Calitatea datelor. Nivelul valorificarii abordarilor metodologice,

experimentale, statistice etc.
Nivelul de stapanire a metodelor si tehnicilor de cercetare/aplicare.

3. |Relevanta Generare de noi cunostinte, rezultate relevante, valoarea rezultatelor
stiintifica a stiintifice raportate la cele de nivel international.
rezultatelor Discutarea rezultatelor obtinute. Rigoarea intelectuala. Coerenta

argumentelor. Concordanta dintre concluzii / recomandari si rezultatele
obtinute. Corelarea rezultatelor cu cadrul teoretic al cercetarii. Intepretarea
critica a propriilor cercetari. Interdisciplinaritatea rezultatelor.

4. |Redactarea tezei |Logica expunerii, structurarea lucrarii.
si continutul Calitatea expunerii: claritate, concizie, precizie, intelegere, terminologie,
tehnic (conform | coerenta.
cerintelor Ortografia, descrierea bibliografica.
stabilite prin Prezentarea grafica a lucrarii, rationalitatea includerii figurilor si tabelelor in
regulamentul si | cuprinsul lucrarii, corespunderea acestora temei abordate.
formatul-tip al
scolii doctorale)

5. intelegerea si aplicarea principiilor si valorilor eticii cercetarii stiintifice:
Respectarea eticii | citarea materialelor si a ideilor preluate, veridicitatea datelor utilizate,
si deontologiei cunoasterea articolelor citate, respectarea altor norme de buna conduita in
profesionale activitatea de cercetare-dezvoltare.

6. |Calitatea Organizarea prezentarii: logica prezentarii informatiei, adecvarea
sustinerii publice |materialului prezentat, incadrarea in timpul prevazut.

Calitatea slide-urilor si a prezentarii lor.

Calitatea raspunsurilor: intelegere a materialului, gindire critica, analitica,
justificare a alegerii metodologiei si a abordarilor, angajament intelectual si
capacitate de a oferi raspunsuri adecvate la intrebarile adresate etc.

7. | Publicarea in Articole publicate in reviste incluse in bazele de date internationale, in alte

editii
stiintifice/prezent
area la conferinte
stiintifice

reviste de peste hotare, in reviste nationale acreditate.

Monografii (capitole) publicate peste hotare si In tara.

Alte publicatii, la alegerea scolii doctorale.

Participari la evenimente: la conferinte internationale, organizate de societati
stiintifice internationale sau europene, la alte conferinte de peste hotare, la
conferinte din Republica Moldova; publicarea lucrarilor in culegerile acestor
conferinte.

Participari la evenimente, stagii, proiecte nationale si/sau internationale, la
alegerea scolii doctorale.




Anexa 2

La Regulamentul de atribuire a calificativelor tezelor de doctorat

al cercetarii

corespunde temei tezei.
Obiectivele nu corespund
sau nu acopera toate
aspectele scopului enuntat.
Cadrul de cercetare nu este
definit. Descrierea si
argumentarea alegerii
abordarilor, metodelor,
procedurilor, tehnicilor
utilizate lipseste sau este
sumara.

Problemele de cercetare
sunt formulate
nesatisfacator si nu sunt

definit, corespunde
partial temei de
cercetare, fiind slab
focusat. Obiectivele
permit o realizare
insuficienta a
scopului enuntat sau
sunt semnificativ mai
extinse decit
necesarul solicitat
pentru indeplinirea
scopului. Cadrul de
cercetare este
prezentat satisfacator.

definit, bine focusat si
corespunde, in mare
parte, temei tezei.
Obiectivele cercetarii
permit realizarea
partiald a scopului
enuntat.

Cadrul de cercetare este
suficient de logic.
Descrierea si
argumentarea alegerii
abordarilor, metodelor,
procedurilor, tehnicilor
utilizate este in cea mai

corespunde temei tezei.
Obiectivele cercetarii
permit aproape in
intregime realizarea
scopului.

Cadrul de cercetare este
logic. Abordarile,
metodele, procedurile,
tehnicile utilizate sunt
descrise bine, iar
argumentarea selectarii
lor este convingatoare.
Problemele de
cercetaresunt bine

o Calificativul
Nr. Criteriul — e . -
Nesatisfacator Satisfacator Bine Foarte bine Excelent
1. |Noutateasi |Problema de cercetare, Problema de Problema de cercetare, | Problema de cercetare, |Problema de cercetare, scopul
originalitatea | scopul si obiectivelor nu | cercetare, scopul si scopul si obiectivele scopul si obiectivele sunt | si obiectivele sunt absolut
lucrarii sunt creative sau nu sunt | obiectivele sunt sunt partial originale | originale sau creative. originale sau creative, cu idei
noi. Se dubleaza limitate in sau creative. Tema de cercetare inovative.
totalmente sau in mare originalitate si Tema de cercetare reprezinta o abordare Este exploratad o tematica
parte cercetarile creativitate. reprezinta o abordare | originald a unei originala, practic nestudiata, cu
anterioare. Tema de Cercetarea reprezinta | completamente noua a | probleme putin studiate. | deschidere inter- sau
cercetare nu este noud si | o abordare noua a unei probleme relativ multidisciplinara, incluzind
originala sau are la baza | unor probleme bine | cunoscute. idei inovatoare.
concepte stiintifice cunoscute si nu
depasite. contribuie
semnificativ la
dezvoltarea stiinfei.
2. | Suportul Scopul lucrarii nu este clar | Scopul lucrarii nu este | Scopul lucrarii este in | Scopul lucrarii este clar | Scopul lucrarii este clar definit
metodologic |definit sau focusat sinu | suficient de clar cea mai mare parte clar | definit, bine focusat si | si focusat.

Obiectivele cercetarii permit
realizarea completa a scopului
enuntat.

Cadrul de cercetare indica o
gindire creativa. Descrierea si
argumentarea alegerii
abordarilor, metodelor,
procedurilor, tehnicilor
utilizate este adecvata si
exhaustiva. Problemele de
cercetare sunt inovative, foarte
bine argumentate si conectate
logic la cadrul teoretic.
Analiza demonstreaza o




legate de cadrul teoretic.
Metodologia studiului si
metodele de cercetare
utilizate nu corespund
scopului si obiectivelor.
Analiza demonstreaza
lipsa sau slaba stapinire a
metodelor alese.
Descrierea metodologiei si
metodelor contine erori.
)dele de analiza statistica a
rezultatelor nu corespund
metodologiei studiului,
sunt invechite sau aplicate
eronat.

Descrierea
siargumentarea
alegerii abordarilor,
metodelor,
procedurilor,
tehnicilor utilizate
sunt putin adecvate.
Problemele de
cercetare sunt
argumentate, dar
insuficient conectate
la cadrul
teoretic.Analiza
demonstreaza
stapinirea metodelor
alese si fiabilitatea,
dar nu este in
totalitate sistematica
si prezinta unele erori
de precizie. Metodele
de analiza statistica a
rezultatelor corespund
partial tipului
studiului ori sunt
aplicate cu erori.

mare parte adecvata.
Problemele de
cercetare sunt
argumentate si
conectate la cadrul
teoretic.

Analiza demonstreaza
o buna stapinire a
metodelor alese, fiind
precisa si fiabila.
Metodologia cercetarii
corespunde scopului,
dar metodele utilizate
nu permit decit
realizarea partiala a
obiectivelor. Metodele
de analiza statistica
corespund tipului
studiului, dar nu sunt
suficiente pentru o
abordare exhaustiva.

argumentate si conectate
logic la cadrul teoretic.
Analiza demonstreaza o
foarte bunad stapinire a
metodelor alese, fiind
sistematicd, precisa si
fiabila.

Metodologia cercetarii
corespunde scopului,
metodele utilizate permit
realizarea obiectivelor.
Metodele de analiza
statistica corespund
tipului studiului si sunt
suficiente pentru o
abordare exhaustiva.

excelenta stapinire a metodelor
alese, este creativa,
sistematica, precisa si fiabila.
Metodologia cercetarii
corespunde scopului, metodele
utilizate permit realizarea
completa a obiectivelor. Unele
metode sunt inovative si
originale, aplicate pentru prima
data.

Metodele de analiza statistica
corespund tipului studiului,
sunt suficiente pentru o
abordare exhaustiva si
originala.

Relevanta
stiintifica a
rezultatelor

Lipsa rezultatelor
stiintifice relevante si noi
la scara nationala.
Rezultatele nu sunt clar
explicate.

Concluziile / propunerile
nu se bazeaza pe
rezultatele obtinute si nu

reflecta scopul si

Foarte putine
rezultate stiintifice
relevante la scara
internationala si
nationald. Unele
subiecte majore sunt
descrise inexact.
Interpretarea
relevanta a

Rezultate stiintifice
relevante si noi la scara
nationald. Rezultatele
sunt prezentate Tn mod
clar si concis.
Interpretarea
rezulatelor este prea
succinta / excesiva;
necesitatea unui grad

Majoritatea rezultatelor
sunt relevante, descrise
clar si concis, sunt noi la
nivel national, iar unele
idei sunt inovative si la
nivel international.
Interpretarea rezultatelor
este suficienta, cu putine
erori. Concluziile /

Toate rezultatele sunt relevante
si sunt descrise foarte clar si
concis. Interpretarea
rezultatelor este conscisa,
precisa.

Concluziile / propunerile sunt
relevante si se bazeaza clar pe
rezultatele obtinute.
Rezultatele oferd raspunsuri




obiectivele trasate.
Cercetarea nu ofera
raspunsuri suficiente la
problemele de cercetare.
Ea aduce
contributiistiintifice

minore sau nu aduce nici o
contributie in domeniu.Nu

sunt indicate limitele
studiului.

rezultatelor deseori
lipseste. Concluziile /
propunerile nu se
bazeaza in intregime
pe rezultatele obtinute
si reflecta partial
scopul si obiectivele
trasate.Rezultatele
sunt prezentate logic.
Rezultatele ofera
raspunsuri la
majoritatea
problemelor de
cercetare. Cercetarea
are o contributie
teoretica sau empirica
minora in domeniu.

mai mare de concizie in
prezentarea
constatarilor/
rezultatelor majore.
Unele inexactitati si
omisiuni. Concluziile
propunerile se bazeaza
in general pe rezultatele
obtinute, dar reflecta
partial scopul si
obiectivele trasate.
Rezultatele ofera
raspunsuri bune la
problemele de
cercetare. Cercetarea
contribuie cu noi
cunostinte sau
perspective in
domeniu.

propunerile se bazeaza
pe rezultatele obtinute si
reflectad scopul si
majoritatea obiectivelor
trasate.

Rezultatele ofera
raspunsuri foarte bune la
problemele de cercetare.
Cercetarea are contributii
teoretice sau empirice
substantiale in domeniu.

complexe la problemele de
cercetare. Cercetarea are
contributii teoretice sau
empirice relevante in domeniu
atit la scara nationala, cit
siinternationala.

Redactarea
tezei si
continutul
tehnic
(conform
cerintelor
stabilite prin
regulamentul
institutional
si
formatul-tip
al scolii
doctorale)

Redactarea cercetarii are
deficiente structurale,
lingvistice sau stilistice
majore, incluzind:

e lipsa de claritate si
precizie;

fraze confuze si

construite cu stingacie;

e utilizarea cuvintelor
nepotrivite stilului
stiintific/domeniului;

e nerespectarea regulilor

gramaticale si de
punctuatie;

e nerespectarea regulilor

Cercetarea este
redactata la un nivel
satisfacator, dar cu
unele deficiente, cum
ar fi
e descrieri mai putin
corente;
greseli lexicale,
sintactice,
ortografice si de
punctuatie
frecvente;
e erori frecvente in
aplicara
standardelor

Cercetarea este destul
de clar si coerent
redactata, dar exista
deficiente minore, cum
ar fi:

e crori sporadice in
alegerea si scrierea
cuvintelor si a
semnelor de
punctuatie;

e aplicarea

neuniforma a

standardelor

bibliografice;
tabelele / figurile

Cercetarea este foarte
clar si coerent redactata,
presupunind:

e claritate si precizie;

e intelegere usoara a

textului;

corectitudine lexicala,

sintactica, ortografica
si de punctuatie;

e aplicare corecta, in
cea mai mare parte, a
standardelor
bibliografice;

e tabele / figuri
adecvate, inclusiv

Cercetarea este redactata la

nivel superior, clar, coerent si

convingator, presupunind:

e claritate si precizie
absoluta;

o fraze comprehensibile,

precise;

corectitudine lexicala,

sintactica, ortografica si de

punctuatie;

aplicare corectd a

standardelor bibliografice;

o tabele /figuri relevante,
inclusiv elementele
acestora.




de redactare a lucrarilor
stiintifice;
nerespectarea
standardelor
bibliografice;
prezentarea inadecvata
a tabelelor / figurilor,
dar si lipsa
elementelordescriptive
ale acestora sau a
legendei.

bibliografice;

o tabele / figuri

inadecvate sau
incomplete, cu
elemente
descriptive
insuficiente sau
neclare sau cu
legenda
inadecvata.

sunt insotite, in
general, de elemente
descriptive si
legende adecvate.

elementele acestora.

Respectarea
eticii si

deontologiei
profesionale

Lucrarea sau unele
compartimente importante
(rezultate, concluzii,
propuneri §.a) sunt
plagiate. Fragmente
importante plagiate ad
litteram sau parafrazate
din alte surse.

Sunt comise ale fraude
stiintifice grave:

fabricarea de rezultate
sau date si prezentarea
lor ca: date
experimentale, date
obtinute prin calcule,
simulari sau
rationamente
deductive;

falsificarea de: date
experimentale, date
obtinute prin calcule,
simulari sau
rationamente

incalcarile de etica si
deontologie
profesionald nu sunt
grave si mai degraba
inconstiente.
Fragmente foarte mici
plagiate, care nu se
refera la elementele
originale ale tezei.
Exista citari in text
fara indicarea
surselor.

Nu se atesta fabricare

sau falsificare de date.

Alte incalcari care nu
sunt determinante
pentru valoarea
lucrarii.

Este respectata in temei
etica i deontologia
profesionalad.
Referintele nu sunt
intotdeauna citate
corespunzator.

Exista surse indicate,
dar necitate in text.
Mici repetari de idei /
fraze in text. Unele date
nu sunt preluate din
surse primare.

Cercetarea respecta etica
si deontologia
profesionald. Mici erori
la citarea unor surse.
Unele neclaritati la
indicarea aportului
personal.

Principiile eticii si ale
deontologiei sunt respectate
totalmente. Toate frazele si
ideile preluate de la alti autori
sunt indicate riguros. Este
evidentiat distinct aportul
autorului si lipsesc orice
suspiciuni de fraude stiintifice.




deductive.

Calitatea
sustinerii

publice

Lipsa unei logici de
prezentare sau a unor
informatii relevante.

Prea multa / prea putina
informatie pentru timpul
alocat. Neprezentarea sau
prezentarea evaziva a
rezultatelor cercetarii.
Necunoasterea sau
cunoastereaslaba/insuficie
ntad a temei de cercetare.
Réspunsurice nu reflecta /
nu se bazeaza pe
rezultatele
studiului.Calitate slaba a
slide- urilor / materialelor
prezentate.

O logica slaba a
expunerii informatiei.
Neprezentarea unor
informatii relevante.
Subiecte sau concepte
relevante descrise
inexact. Probleme de
planificare a timpului.
Lipsadiscutiilor/infor
matiilor relevante,
substantiale.
Réspunsuri ce nu
sebazeaza in
intregime pe
rezultatele studiului.
Calitate moderata a
slide-urilor / a
materialelor
prezentate.

0 ordine si o logica
buna a prezentarii, dar
cu unele informatii
irelevante.

Unele probleme de
planificare a timpului.
Putine inexactitati sau
omisiuni. Raspunsuri
bazate in general pe
rezultatele studiului.
Calitate buna a slide-
urilor /

materialelorprezentate.

Ordine logica a

prezentarii, cu informatii

relevante si aproape
complete.

Planificare adecvata a
timpului.

Discutii suficiente i cu
putine erori.
Raspunsuri potrivite si
bazate pe rezultate ale
studiului.

Calitate foarte buna
aslide-urilor / a
materialelor prezentate.

Informatia prezentata este
completa, expusa logic,
inteligibila.

0 foarte buna planificare a
timpului.

Discutii tematice substantiale,
care necesita capacitati de
gindire critica.

Raspunsuri relevante, bazate
pe rezultatele studiului.
Calitate superioara a slide-
urilor / materialelor prezentate.




Publicarea in
editii
stiintifice/pre
zentarea la
conferinte
stiintifice

Nu se indeplinesc cerintele
minime de publicare,
stabilite pentru o teza de
doctorat:5 publicatii,
inclusiv 3 articole in
reviste stiintifice de profil
acreditate.

Pentru stiintele medicale
cerintele minime sunt: 5
articole stiintifice, dintre
care 3 ca prim autor, 2 teze
la foruri stiintifice
internationale si 3
participari active la foruri
stiintifice.

Publicarea in reviste
stiintifice de profil
acreditate si in
culegeri ale
conferintelor;
indeplinirea cerintelor
minime de publicare
pentru o teza de
doctorat.

Publicarea a minimum
5 articole in reviste si
culegeri, dintre care cel
putin o publicatie in
reviste stiintifice din
tarile clasate peste
Republica Moldova in
clasamentul Scimago,
sau, in cazul tezelor de
doctorat din domeniul
stiintelor umaniste, ce
abordeaza tematici de
cercetare cu caracter
local, toate cele 5
articole sa fie publicate
in reviste stiintifice de
profil acreditate, din
tara.

Participarea cu
postere/comunicari la 3
conferinte stiintifice,
dintre care cel putin una
internationala.

in cazul stiintelor
medicale - minimum 5
articole stiintifice,
dintre care 1 articol in
revista internationala
indiferent de pozitia
numelui candidatului in
lista de autori. 2 teze la
foruri stiintifice
internationale si 3
participari active la

Publicarea a minimum 5
articole in reviste si
culegeri din Republica
Moldova si de peste
hotare, dintre care cel
putin 2 articole in editii
stiintifice incluse in cele
mai importante baze de
date internationale
(Anexa 3) sau, in cazul
tezelor de doctorat din
domeniul stiintelor
umaniste, ce abordeaza
tematici de cercetare cu
caracter local - 5 articole
publicate 1n reviste
stiintifice de profil
acreditate, dintre care 1
articol in reviste
stiintifice din tarile
clasate peste Republica
Moldova in clasamentul
Scimago.

Participarea cu
postere/comunicari la
minimum trei conferinte
stiintifice, dintre care cel
putin una internationala.
in cazul stiintelor
medicale - minimum 5
articole stiintifice, dintre
care 2 articole in reviste
stiintifice internationale,
pentru unul dintre ele

Publicarea a minimum 5
articole in reviste si culegeri
din Republica Moldova si de
peste hotare, dintre care cel
putin 2 articole 1n reviste
stiintifice incluse 1n bazele de
date internationale Web of
Science sau SCOPUS, sau, in
cazul tezelor de doctorat din
domeniul stiintelor umaniste,
ce abordeaza tematici de
cercetare cu caracter local - cel
putin 2 articole 1n reviste
stiintifice de profil (categoriile
A, B+, B), incluse in cele mai
importante baze de date
internationale (Anexa 3).
Participarea cu
postere/comunicari la
minimum 3 conferinte
stiintifice, dintre care cel putin
2 internationale. Participarea in
proiecte stiintifice
institutionale sau
internationale.

in cazul stiintelor medicale -
minimum 5 articole stiintifice
dintre care 1 articol ISI sau in
baze de date internationale
relevante indiferent de pozifia
numelui candidatului in lista de
autori sau 2 articole de prim
autor 1n reviste stiintifice
internationale. 2 teze la foruri




foruri stiintifice.

zul tezelor axate pe
cercetarea aplicativa si
dezvoltarea
experimentala, precum
si ale celor din cadrul
doctoratului
profesional,
calificativul poate fi
acordat daca candidatul
detine cereri de brevete
/ brevete si alte
proprietati intelectuale
(modele de desene
industriale, soiuri de
plante, Copyright,
know-how s.a.) la
AGEPI.

candidatul figurind ca
prim autor. 2 teze la
foruri stiintifice
internationale si 3
participari active la
foruri stiintifice.

in cazul tezelor axate pe
cercetarea aplicativa si
dezvoltarea

rimentald, precum si ale
celor din cadrul
doctoratului profesional,
calificativul ,,foarte
bine” poate fi acordat
daca candidatul detine
cereri de brevete /
brevete si alte proprietati
intelectuale (modele de
desene industriale, soiuri
de plante, Copyright,
know-how s.a.) la alte
oficii de brevetare
internationale si
nationale.

stiintifice internationale si 3
participdri active la foruri
stiingifice.

zul tezelor axate pe cercetarea
aplicativa si dezvoltarea
experimentald, precum si ale
celor din cadrul doctoratului
profesional, calificativul
»excelent” poate fi acordat in
lipsa indeplinirii cerintelor de
publicare indicate, daca
candidatul detine cereri de
brevete / brevete la USPTO,
EPO sau JPO.




Anexa 3

La Regulamentul de atribuire a calificativelor tezelor de doctorat

Lista bazelor de date internationale luate in consideratie la evaluarea tezelor de doctorat

Nr. |Denumireabazei de date URL
1 AGRICOLA: AGRICULTURAL ONLINE htto://agricola.nal.usda.eov/
' ACCESS : — :
AGRIS: INTERNATIONAL
2 INFORMATION SYSTEM FOR THE htto:/aeris.fao.org/
' AGRICULTURAL SCIENCES AND : —
TECHNOLOGY
3. Academic Resource Index. ResearchBib https://www.researchbib.com/
4, BIOBASE http://www.biobase-intemational.com/
5. BIOONE http://www.bioone.ore/
CABELL’S DIRECTORY OF
6. PUBLISHING OPPORTUNITIES http://www.cabells.com/
7. CABI http://www.cabi.ore
8. CASCADILLA PRESS WIKI http://v_vww.cascadiIIa.eom/Wiki/index.p
hp/Main Paee
9. CEEOL http://www.ceeol.com/
10. |CHEMICAL ABSTRACTS CAS https://www.cas.ore/
11. |CITEFACTOR http://www.citefactor.org/
12. | CIVIL ENGINEERING DATABASE http://cedb.asce.ore/
13 CONTEMPORARY SCIENCE http://www.contemporarvscienceassoci
" |ASSOCIATION ation.net/main/about
http://www.csa.eom/e
14. | CSAILLUMINA/PROQUEST products/databases-collections.php
http ://thomsonreuters .com/ current-
15. |CURRENT CONTENTS contents-connect/
16. gggg\()ERNCTEBIOTECHNOLOGY http://librarv.dialog.com/
17, |DIRECTORY OF GPEN ACCESS ntp s coai ore
18 DIRECTORY OF RESEARCH JOURNAL http -//www. dri i. or e/
" |INDEXING (DRJI) ' ' '
19. |DOCTRINAL http://www.doctrinal.fr/
20. |EAJS httn://www.euroiewishstudies.org
21. |EBSCO httn://www.ebscohost.com/title-lists
29 Elektronische Zeitschriftenbibliothek EZB | httn://rzblx 1 .uni-regensburg.de/ezeit/
" | (Electronic Journals Library)
23. | eLIBRARY.RU (RINTS) httn://elibrarv.ru/
24. |ELSEVIER SCIENCE DIRECT http://www.sciencedirect.com/
25. |EMBASE http://www.embase.com
26. |ENGINEERING VILLAGE http://www.engineeringvillage.com/
217. ERIH (.E!”"pea” Reference Index for the http://www.esf. org/index.php?id=4813
umanities)
28 ERIH PLUS (European Reference Index for | https://dbh.nsd.uib.no/publiseringskanal
" | the Humanities and Social Sciences) er/erihplus/
29. |FABULA http://www.fabula.org/
30. |FACHPORTAL PAEDAGOGIK http://www.fachportal-
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paedago gik.de/fisbildung/Zeitschriften
liste.html

31. |GEOREF http://www.agiweb.org/georef/
32. |GEOSCIENCEWORLD http ://www. geoscienceworld.org/
33, |HEIN ONLINE http://home.heinonline.org/
34. |HIGHWIRE http: //high wire.Stanford.edu/
35. |HINARI ACCESS TO RESEARCH FOR http ://www. who .int/hinari/about/en/
HEALTH PROGRAMME
3. |IBSS http://www.lse.ac.uk/collections/IBSS/
Default.htm
37. |ICAAP http://www.icaap.org/
38. |INDEX COPERNICUS (IC) http://ioumals.indexcopemicus.com/
39. |INDEX THEOLOGICUS http://www.ixtheo.de/
40 |InfoBase Index E;tz.r/]gv\mw.mfobaselndex.com/about-
INFORMATION SERVICES IN BIO AND
41. |ENVIRONMENTAL SCIENCES http://www.ouls.o0x.as.uk/
LIBRARY <»
42. |INGENTACONNECT http://www.ingentaconnect.com/
43 INTERNATIOMNA VETERINARY WWW.ivis.ora/
" |INFORMATION SERVICE (IVIS) WA IVIS. 0T
INTERNATIONAL FEDERATION OF
44, |AUTOMOTIVE ENGINEERING www.fisita.com
SOCIETIES
45. | JOURNAL RANKING FOR ARC http://www.austms.org.au/
46. |JOURNALTOCs httD://www.ioumaltocs.ac.uk/
47. |JSTOR httD://www.istor.org/
48. |LEXIS NEXIS httD://www.lexisnexis.com/
http://www.ams.org/msnhtml/serials.Dd
49. |MATHEMATICAL REVIEWS f
http://www.ams.org/mr-database
50. |MATH-NET.RU http://www.mathnet.ru/
NATIONAL ACADEMIC RESEARCH
51. |AND COLLABORATIONS http://www.narcis.nl/
INFORMATION SYSTEM (NARCIS)
59 NATIONAL TECHNICAL htto:/Awww.ntis.qov/
" |INFORMATION SERVICE (NTIS) : —
53. | OARE (ONLINE ACCESS TO RESEARCH | http ://web .unep. org/oare/
IN THE ENVIRONMENT)
OPEN ACADEMIC JOURNALS INDEX -
55. |OPEN SCIENCE DIRECTORY http://www.opensciencedirectorv.net/
56. |PERSEE http://www.persee.fr/
57. |PHILOSOPHER'S INDEX http://www.philinfo.org/
http://www.proauest.co.uk/en-
58. |PROQUEST -CSA UK/products/titlelists/tl-csa.shtml
59. |PSYCINFO (VIA OVID SAU EBSCO) http://www.apa.org/psvcinfo/
PUBLIC ADMINISTRATION'S
60. DATABASE FOR ACCESSING http://soc.kuleuven.be/io/egpa/pub/inde

ACADEMIC PUBLICATIONS IN
EUROPEAN LANGUAGES (PA@BABEL)

x.htm
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61. |PUBMED /MEDLINE http://www.ncbi.nlm.nih.gov/pubmed/
62. ig;!rGngg_ﬁsA(gg;AH)Eo LOGICAL http://rtabstracts.org/
REPEC (RESEARCH PAPERS IN
63. |ECONOMICS): IDEAS, ECONPAPERS, http://econpapers.repec.org/
SOCIONET
REPEC (RESEARCH PAPERS IN http://repec.org/
64. |ECONOMICS): IDEAS, ECONPAPERS, http://econpapers.repec.org/
SOCIONET http://ideas.repec.org/
65. |SCIENCE DIRECT http://www.sciencedirect.com/
66. |SCOPUS WWW.SCOopuUS.com
http://www.sherpa.ac.Uk/romeo/about.p
67. | SHERPA /ROMEO hp?la=en&fIDnum=Il&mode=simple
68 SOCIEDAD IBEROAMERICANA DE http://www.siicsalud.com/Imr/siicdatab
" |INFORMACION CIENTIFICA (SBC) ases.php
69. |SPRINGERLINK http://link.sprineer.com/
70. | THOMSON-REUTERS Master Journal List | http://science.thomsonreuters.com/mil/
71. |ULRICH’S www.ulrichs web. com
72. |UNIVERSAL IMPACT FACTOR http://www.uifactor.ore/
73. | VINITI http://cataloe.viniti.ru/si.asp
http://web2.westlaw.com/sienon/default.
74. |WEST LAW wl?fn= top&newdoor=true&rs=WL
W13.10&vr=2.0
75 WILSON BIOLOGICAL AND http://www.ebscohost.com/academic/bi
" |AGRICULTURAL INDEX oloeical-aericultural-index-plus
76. |ZENTRALBLATT MATH http://zbmath.ore/ioumals/
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